








1 est pour le moins surprenant que

les autorités militaires américaines

n’aient toujours pas jugé bon, a ce
jour, de poursuivre le cameraman,
free-lance, qui travaillait alors pour
elles, censé avoir pris les images de
la récupération d’un engin spatial et
de I’autopsie de ses occupants. Un
« détail » qui. il est vrai, ne préoccu-
pe guere Ray Santilli (voir & ce sujet
I’interview de celui-ci par Perry
Petrakis dans notre dernier numéro).
Jusqu’a plus ample informé, il s’agit
pourtant bien 1a d’un vol, assorti de
recel, de documents top secret par un
employé€ civil.

Ce manque d’intérét apparent des
instances supérieures des Etats-Unis
pour ce genre de méfait est, a priori,
déroutant : soit elles considerent en
effet qu’une action en justice aurait,
a coup sdr, abouti 2 la confiscation
des bobines concernées, sans avali-
ser pour autant 1’authenticité du
document en cause, soit elles man-
quent de preuves pour établir qu’une
marque précise vient étayer, et
démontrer, leur origine. Or, il s’agit
de copies, le seul moyen pour elles
de dénoncer ce genre de forfait serait
de montrer les originaux, toujours
susceptibles de présenter des détails
classifiés ou inavouables. Les consé-
quences d’une telle action pourraient
bien, de fait, étre pires qu’une passi-
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des autorités militaires américaines.
plutdt indifférentes. suggérerait que
cette sorte de « document » releve
davantage de la falsification de docu-
ments ou que ceux-ci n’ont aucune
importance. Ce qui est, peut-étre,
I’un des buts recherchés.

De deux choses 1’une : si, vrai-
ment, les documents incriminés pou-
vaient, un jour ou l’autre, se révéler
génants, ils auraient alors fait I’objet
d’une traque obstinée, et sans pitié,
de la part des agents patentés des
Etats-Unis. Leur récupération ou leur
destruction n’auraient pas posé de
problemes insolubles. Surtout pas
dans un domaine ol les bons senti-
ments n’écrivent pas I’histoire.

Si, en revanche, il s’agissait de
faux — de fagcon démontrable, si
nécessaire —, ils pourraient alors, dans
ce cas, étre I’ceuvre d’escrocs astu-
cieux ou de services spéciaux, cher-
chant, une nouvelle fois, a jeter le dis-
crédit sur les témoignages concernant
Roswell. Hypothese ultime : ils sont
authentiques et, par une voie détour-
née, sont présentés au public avec
I’assentiment des autorités.

Sans étre le moins du monde véri-
fiable, cette derniére possibilité est
intéressante & plus d’un titre — ce qui
n’en garantit en aucun cas la véraci-
t€. Si, toutefois, elle devait se confir-

mer. elle pourrait étre le prélude,
comme le pense la BSW Foun-
dation. d une révélation progressive
de la réalité, connue des autorités
américaines depuis 1947, d’une pré-
sence €trangere a notre plancte. Il est
cependant probable, 2 moins d’y étre
contraints par les événements, que
les responsables américains avouent
un jour la présence de « certains
visiteurs » sur leur sol.

Le film que j’ai visionné avec une
soixantaine de privilégiés ne com-
porte malheureusement aucun détail
permettant d’en préciser la date,
I’heure ou le lieu. Malgré une excel-
lente luminosité, le mobilier est
réduit a une simple table d’autopsie
et a une console pourvue d’appareils
chirurgicaux. Le cadavre d’une
« créature » totalement nue, d’aspect
extérieur humain, fait I’objet de
plans rapprochés plus ou moins
longs. Les parties visibles de ce
corps ne présentent aucune marbru-
re, tache ou ecchymose ; elles appa-
raissent dans leur ensemble d’une
couleur blanche homogéne. Seul un
traumatisme, affectant 1’intérieur de
la jambe droite, de la cheville a
I"aine, est discernable. La peau ainsi
qu’une partie des chairs semblent
avoir ét€ arrachées sur toute la lon-
gueur du membre, ce qui forme une
blessure profonde, aux bords irrégu-
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timetres et se termine par une poin-
te vers la cheville.

Deux chirurgiens apparaissent
simultanément dans ce film. IIs por-
tent tous deux une cagoule avec une
vitre rectangulaire au niveau des
yeux, vitre opaque de 1’extérieur.
Leurs vétements professionnels ne
laissent aucune partie de leur corps
découverte. Les manches sont ser-
rées aux poignets et leurs mains cou-
vertes de gants blancs tres ajustés. A
aucun moment, les jambes ou les
pieds de ces praticiens ne sont
visibles. Leurs gestes sont ceux de
professionnels, qui officient sans
hésitation. De toute évidence, leur
présence va géner le cameraman,
obligé d’évoluer dans ’espace qu’ils

voudront bien lui laisser pour I’occa-

sion. Ainsi ne disposera-t-il, lorsque
la calotte cranienne sera sciée a la
main, que d’un espace de cinquante
centimetre environ entre la téte et le
mur pour filmer I’opération. D’ou
certaines prises de vues parfois un
peu flottantes.

Le « visage » de I’extraterrestre,
lui, est bizarre, sans étre véritable-
ment inhumain. Il présente, par rap-
port aux normes courantes, des dif-
férences peu marquées : le créne,
chauve, semble un peu plus déve-
loppé que celul de « nos fréres

humains ». L’oreille gauche est pla-
cée tres bas, vers ’angle du maxil-
laire. Elle s’apparente a une excrois-
sance de chair plutdét qu’a un
cartilage complexe comme les
notres. La zone génitale est, quant a
elle, triangulaire, bombée, lisse et
grise. Certains spectateurs pensent
avoir discerné I’ébauche de grandes
Ievres évocatrices d’un sexe féminin.

Les épaules ne sont pas trés
larges. Le corps est extrémement
bombé. Sans taille ou hanches dis-
cernables, il ne présente aucune
musculature reconnaissable. L’ as-
pect général est celui d’un tonneau
et les bras se terminent par des
mains comportant six doigts. Les
cuisses possédent des muscles
hypertrophiés, les pieds, six orteils.

Ce cadavre autopsié ne corres-
pond pas aux entités observées par
les témoins de la récupération de
Roswell, ou décrits & Glenn Dennis
par I’infirmiere de 1’époque. La brie-
veté des séquences filmées, due a la
mécanique des caméras en usage
dans ces années-la, permet, hélas !
n’importe quel trucage. Ainsi la sec-
tion latérale des os du thorax, ou ce
qui pourrait en tenir lieu, n’est-elle
pas filmée.

Bien sir, la juxtaposition de
séquences bréves ne peut évidem-
ment pas remplacer une prise de
vues en continu. Elle interdit donc
de considérer ce film comme un
simple commencement de preuve. Il
n’'en demeure pas moins que cette
absence de données irréfutables
n’est pas non plus synonyme d’une
preuve de carence. Si le film projeté
est authentique, il peut en effet
représenter 1’autopsie pendant trei-
ze minutes d’une créature non
humaine, mais déja connue.

Quoi qu’il en soit, les séquences
filmées — annoncées a grand renfort
de publicité par I’International
Exploitation Management — ne repré-
sentent au total qu’une fraction de
I’ensemble et ne doivent pas occul-
ter un fait certain : il serait prématuré
de rejeter I’ensemble avant d’avoir
examiné le reste (sous réserve qu’il
soit mis a notre disposition). Il n’est
peut-étre pas non plus inutile de nous
interroger, des a présent, sur ce qui
pourrait éventuellement constituer
une preuve recevable, ou a tout le
moins une indication que ces prises
de vue concernent bien la récupéra-
tion de créatures non humaines vers
la fin des années quarante. Au nord
de Roswell ou ailleurs. H
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